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Vem ar vem i debatten om
surrogatmodraskap?

En diskursanalys av det offentliga samtalet om surrogatmoédraskap

Erik Blohmé

Abstract

In march 2012, the Swedish government ordered an investigation regarding whether or not certain
forms of surrogate motherhood should be made legal in Sweden. Yet, surrogacy was until quite
recently uncharted territory in the Swedish public debate and general political/ideological landscape.
This study is a mapping of the understandings, underlying implications and identities constructed by
political organizations in the debate about surrogate motherhood. This study also discusses how these
discourses can be understood in a wider context of global power relations. By using a method of
discourse analysis called ”What’s the problem represented to be?” and analyzing the results using
intersectional and postcolonial theory, the study finds that the Swedish debate takes place within a
postcolonial European context, where many of the discourses common in the international surrogacy
debate can be found. Among the most commonly found discourses is a feminist anti-surrogacy
discourse, a conservative anti-surrogacy discourse, and a more general, LGBT-oriented pro-surrogacy
stance. Almost all the pro-surrogacy arguments are underlined by strong views of biological/genetic
parenting as a supreme or more “real” parent-child bond than other forms of parenting. The surrogate
mothers and their stories are often neglected or used instrumentally to justify the advantages of
surrogacy to another group: European couples. The conservative organizations arguing against
surrogacy implicitly defines parenting as a right for fertile heterosexual couples, and thus most
strongly reproduces the traditional western family ideology that benefit those who are already
privileged by the current power relations. The feminist organizations arguing against surrogacy on the
other hand, while landing in conclusions similar to those of the conservatives (a ban on surrogacy),
draw from discourses that can be seen as a form of resistance against important discourses found in the
neo-colonial hegemony of today.
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Inledning

Surrogatmddraskap som begrepp eller fenomen ér i sig inte nytt, men har pa senare &r kommit upp pé
den politiska dagordningen i Sverige, genom feministisk debatt och genom att olika organisationer
uttalat sig eller tagit stdllning i frigan. Inte minst var det genom Kajsa Ekis Ekmans Varat och varan
som dmnet pa allvar bérjade diskuteras nédr boken gavs ut i september 2010. Det dr dock dnnu oklart
vilka lagéndringar eller reformer som kan tdnkas komma till f61jd av surrogatmddraskapets intag i
samhaéllsdebatten, och i manga fall dven vilka stdndpunkter makthavare och debattorer har;

Vinsterpartiet bytte uppfattning sa sent som 2012.

Surrogatmddraskap ér ett begrepp som innebér att en person befruktas, bar och foder barn at en annan
tankt fordlder. Surrogatmddraskapet som sddant dr ingen teknik eller metod, utan snarare en sorts avtal
mellan tvé eller flera parter. Begreppet ses av ménga som problematiskt, och fenomenet bendmns
dérfor pé olika sitt av olika aktorer: “vardmddraskap” dr till exempel ett alternativt begrepp som ofta
forekommer i debatten. Den hér undersokningen kommer dock for enkelhetens och ldsforstaelsens
skull konsekvent att bendmna fenomenet som surrogatmédraskap, forutom i de fall déir det sker en

hénvisning till ett sdrskilt uttalande eller citat dér alternativa begrepp forekommer.

Nér det talas om surrogatmddraskap sé finns det ett antal olika distinktioner att skilja pa. Vad géller
kontraktsformen sa finns det primért tvé olika varianter: kommersiellt surrogatmodraskap, det vill sdga
att personen bér och foder barnet mot betalning, och altruistiskt surrogatmddraskap, det vill séga att

personen foder barnet utan krav pd ersittning.

Bortsett fran sjélva kontraktsformen sé kan dven ingreppet ske pé olika sitt. Insemineringen kan vara
traditionell eller gestationell. Traditionellt surrogatmddraskap innebér att surrogatmodern direkt
insemineras med den tilltinkte faderns sperma, medan gestationellt surrogatmodraskap innebér att ett
redan befruktat embryo inplanteras i livmodern (Clark, Richard-Davis, Hayes, 2009, s. 48). Det senare

innebdr att personen som blir gravid inte har ndgon genetisk koppling till barnet.

Idag omdjliggors surrogatmodraskap i Sverige genom lagstiftningen om insemination, mer specifikt i
lagen om genetisk integritet: diar kopplas mdjligheten till insemination ihop med att den ténkta
fordldern maste ha en make eller sambo, att denne maste samtycka till inseminationen, samt att
partnerns spermier forutom i vissa undantagsfall méste vara desamma som anvénds vid befruktningen.
Vid dessa undantagsfall s ar det ldkaren som véljer spermadonator, inte de tilltdnkta fordldrarna

(Socialdepartementet, 2006).



Men i mars 2012 sa rostade riksdagen igenom ett forslag fran socialutskottet som innebér att en
utredning om surrogatmdodraskap ska genomforas inom kort (Socialutskottet, 2011), och i juni 2013
gav regeringen i uppdrag till lagmannen Ewa Mendel Rosberg att genomfora sagda utredning tills
senast i juni 2015 (Justitiedepartementet, 2013). Utredningen &r tdnkt att ge ett svar pa huruvida lagen
bor dndras sd att Sverige eventuellt kan tillata altruistiskt surrogatmodraskap. Det innebdr alltsd att

lagéndringar pd omradet kan vara en realitet inom en relativt snar framtid.

Surrogatmddraskap &r en frdga som uppenbarligen vicker mycket kénslor; debatten kring &mnet
existerar i skarningspunkten mellan kon, klass, etnicitet och sexualitet. Det krdvs inte sdrskilt mycket
lasning av materialet innan det blir tydligt att ett stillningstagande for eller mot surrogatmodraskap
inte séllan motiveras med att somliga gruppers réttigheter tillgodoses eller inskrénks. Till exempel sa

skriver Jesper Vestlund fran Oppna Moderater sahir:

"For mig som homosexuell klappar framforallt mitt hjdrta fér homosexuella par som svenska

samhdllet forvigrar genetiska barn.” (Vestlund, J., 2013)

Olika grupper av kvinnor, homosexuella mén, transpersoner, och barn &r négra av de identiteter som &r
vanligt forekommande i materialet. Argumentationen fors oftast med hjélp av olika politiska
subjektspositioner eller identiteter som antas vinna eller forlora ndgonting viktigt ifall
surrogatmddraskap tillats eller forbjuds. Rétten till barn eller rétten till sin egen kropp ar bland andra

nagra av de saker som antas st pé spel.

Hur identiteter och problem formuleras och konstrueras kring en viss frdga har effekter pé vilka
atgérder eller lagéndringar som senare antas: dessa atgérder tar avstamp ifrén hur vi talar om frigan,
och inte minst utifrdn vad som framstélls som problemet, och for vem. Det gér alltsa att séga att
diskurser kan ha konkreta effekter som paverkar den faktiska politiska utvecklingen kring till exempel

surrogatmdodraskap.

Darfor ér det ur ett statsvetenskapligt perspektiv intressant att undersdka och problematisera de
diskursiva forestédllningar och identiteter som forekommer i debatten; vad 4r det for problem som
konstrueras och for vem anses dessa vara ett problem? For att surrogatmddraskap &r ett transnationellt
fenomen sd ar det dven viktigt att sétta den svenska debatten i en global kontext, och for att
surrogatmddraskap framstélls som en rattighetsfraga for s& manga grupper sé ar det relevant att
reflektera 6ver vilka maktrelationer som genomsyrar det offentliga samtalet. Slutsatserna som
undersdkningen drar ger sdledes en ldgesbeskrivning som kan vara anvindbar att utgé frén nir andra

sedan ska orientera sig i Sveriges politiska och ideologiska landskap, och kan ge en fingervisning om



sannolikheten for en eventuell dndrad lagstiftning kring surrogatmddraskap i framtiden.
Undersokningen anvinder sig darfor av diskursanalys av debattartiklar och organisationers
stillningstaganden for att kartlagga dessas dsikter, och sedan analyseras resultaten med hjélp av

intersektionell och postkolonial teori.

Syfte och fragestidllningar

Syftet med uppsatsen &r kartldgga och problematisera forestéllningarna och identiteterna som svenska
politiska organisationer konstruerar i debatten om surrogatmddraskap. Detta for att kunna fa en tydlig

bild av hur svenska makthavare och intresseorganisationer positionerat sig ideologiskt kring frdgan.
Fragestéllningarna som forvéntas svara mot syftet dr saledes foljande:

- Hur forstér olika svenska politiska organisationer fenomenet surrogatmodraskap?
- Vilka bakomliggande forestéllningar uppréatthaller och hjélper till att konstruera sagda forstaelse?

- Hur kan dessa diskurser forstds ur ett maktperspektiv?

Reflexivitet

Till och borja med sa kan det vara vért att tydliggora vart forfattaren till denna uppsats stér; i och med
att dven forskare dr formade av diskurserna de analyserar s& behover de vara vaksamma s att de sjdlva
inte reproducerar diskurserna de vill plocka isér. Det dr viktigt att vara medveten om sin position och
jobba med sé kallad reflexivitet, eller sjdlv-analys, under tiden de genomfor undersékningen (Bacchi,
2009, s. 19). I och med att vi alla befinner oss inom ramen for dessa diskurser sé finns det inget sétt att
“inte ta stéllning” eller att inneha en objektiv betraktande position (da en saddan skulle vara i linje med
rddande hegemoni snarare dn neutral). Det gér daremot att vara tydlig med den syn en gér in i

forskningsarbetet med, vilket jag nu &mnar gora.

Forfattarens position i frdgan om surrogatmddraskap dr att jag ar negativt instélld till bade de
kommersiella och altruistiska formerna. Detta pd grund av radikalfeministiska och socialistiska
ideologiska stdndpunkter som foljaktligen ocksa paverkar hur jag filtrerar information och tolkar min
omvirld. Aven den postkoloniala aspekten ir viktig i min omvirldsanalys, allts3 att det koloniala
fortrycket av perifera stater fortsatt via ekonomiska maktférhallanden dven efter kolonialismens
formella upphdvande. Kommersiellt surrogatmoderskap, dér vita, rika forédldrar i vist handlar med
fattiga, rasisifierade kvinnors kroppar i syd, tolkar jag som en fortsittning pa denna praktik. Val av

teori, metod och allmén forskningsdesign &r delvis motiverade av dessa ideologiska utgangspunkter.



Teori

Foljande avsnitt kommer att redogora for den intersektionella teorin som uppsatsen i huvudsak utgér
frén, samt avhandla nigra andra viktiga teoretiska begrepp och utgéngspunkter, framforallt

undersdkningens definition av, och syn p4, diskurser.

Intersektionalitet

Intersektionalitet dr enligt Diana Mulinari och Paulina De Los Reyes en teori som ursprungligen
formulerats for riva ner de traditionella grinserna mellan etnicitetsstudier och konsstudier. Inneboende
1 begreppet finns en kritik mot den epistemologi som ser kdnsmaktsordningar som oberoende av ras”,
klass, sexualitet, och s& vidare (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 27). Ur en intersektionellt perspektiv
sé gér det inte att separera kon fran klass eller etnicitet. Men intersektionalitet gar ocksé att tillimpa pa
omraden utanfor det feministiska féltet, vart dn det finns behov av en bredare forstaelse av makt och
ojamlikhet (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 27). Till exempel sé &r sexualitet med denna logik lika
oskiljbart fran etnicitet som etnicitet dr oskiljbart frén klass, och sa vidare (de los Reyes & Mulinari,
2005, s.14). Maktstrukturer &r alltsé alltid fargade av andra processer, och kan darfor inte reduceras till

en ndgonting endimensionellt eller bindrt. (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 10)

Intersektionalitet handlar alltsd om hur olika maktordningar samverkar (sé kallade “intersektioner”)
och skapar unika forutsattningar och positioner for olika grupper och identiteter. S& snarare &n att vi
ser tva olika maktstrukturers samverkan som blott ”summan” av tva upplevelser, s& bor istillet den
nya positionen ldsas som helt egen och ny. Detta innebdr t.ex. att en svart kvinna inte nédvéndigtvis
behover dela erfarenheter med vare sig svarta mén eller vita kvinnor, utan att hennes position bor ses
som en unik upplevelse (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 9-10). Att varje subjektsposition har unika

upplevelser som inte enkelt later sig generaliseras dr en viktig utgdngspunkt i intersektionell teori.

I och med att debatten om surrogatmédraskap valdigt ofta ror vid just dessa intersektioner (men ocksa
vid konstruktioner av identiteter som sedan anvénds i argumentationen for eller emot
surrogatmddraskap) sa &r intersektionalitet dr en bra teori for denna uppsats. Intersektionalitet dr ett
utmérkt verktyg for att se hur makt och ojamlikhet praglar uppfattningar om kon, etnicitet, sexualitet,

klass, konsidentitet, och sa vidare.

Ocksé i relation till uppsatsens metod och konstruktivistiska ansats gor sig intersektionalitet relevant
d4 teorin utgdr ifrdn en ontologi som é&r kritisk mot det positivistiska paradigmet, vilket genom att

”fragmentera, atomisera och kategorisera manniskors upplevelser”, med Mulinari och Los Reyes ord,



“naturaliserar en ojdmlik samhéllsordning” (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 26). Intersektionalitet
utgdr ocksd ifrdn en epistemologi dér allt frdn individer och materiella villkor till diskurser involveras i
en stindig konstruktion av dver- och underordning (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 25). Att
synliggdra dessa konstruktioner, i den hér uppsatsens fall konstruktionen av forestédllningar och
identiteter som sker i debattérernas/organisationernas diskurser, dr en handling som mojliggor

utrymme fOr vissa tolkningar och i férldngningen vissa handlingar.

Att ha ett intersektionellt perspektiv i sin analys innebar enligt De Los Reyes och Mulinari att

framforallt ldgga fokus pd dessa fyra olika aspekter:

1. Att ifrdgasitta anvdndandet av entydiga kategorier, da de 4r maktmedel som osynliggdr och
utesluter berédttelser och identiteter som inte passar in i de fack som erbjuds av rddande hegemoni (de

los Reyes & Mulinari, 2005, s. 126).

2. Att ifrdgasitta fragmentering och sammanldnka hidndelser, alltsd att uppméarksamma forestillningar
om naturliga skillnader och ojimlikheter och belysa exkludering respektive inkludering (de los Reyes

& Mulinari, 2005, s.127-128).

3. Att undersoka den institutionaliserade makten och dess betydelse for ojamlikheten, istéllet for att
ifrdgasitta utsatta eller marginaliserade grupper. Att inte ifrdgasitta makten kan fa konsekvensen att en
implicit gér underordnade grupper ansvariga for sin egen underordning (de los Reyes & Mulinari,

2005, s. 129).

4. Slutligen sa far vi med intersektionell logik mojligheten att inte enbart rikta blicken mot makten,
utan ockséd mot olika former av motstadnd. Hur fordndras diskurser? Vilka beréttelser och erfarenheter
ligger bakom s&dana fordndringar? Det handlar om att lyfta fram alternativa roster som pa olika sétt
utmanar hegemonin och den etablerade ordningen. Den hir undersékningen kommer dock
formodligen inte att lyfta fram dessa dolda beréttelser och perspektiv dd undersdkningen hdmtar sitt
material ifrén etablerade aktorer pa ett hegemoniskt mediefalt, skrivna av personer som definitivt har
ndgon form av maktposition; men det &dr fortfarande viktigt att hlla 6gonen dppna efter spanningar

mellan makten och icke-makten inom diskurserna vi finner i detta material.

“Med intersektionalitet menar vi att synliggora och problematisera de sammanldnkningar som dr
konstitutiva for maktutovandet och bevarandet av ojdmlikheten. Det innebdr att lyfta fram det
kvalitativa annorlunda tillstand som uppstar genom den simultana effekten av kon, klass och “ras”.
Intersektionen mellan kén och etnicitet syftar inte i férsta hand att beskriva att beskriva den

omsesidiga paverkan mellan tva autonoma och separata maktstrukturer: kén och etnicitet/ras. Det



syftar heller inte till att problematisera hur kén firgas av forestdllningar om “ras” och etnicitet.
Istdllet ser vi intersektionen som ett teoretiskt perspektiv som synliggér hur olika historiskt och
situationsbaserade maktrelationer skapas i och genom den simultana verkan av kon, klass och

“ras”/etnicitet.” (de los Reyes & Mulinari, 2005, s. 24)

Postkolonial teori

Rumsliga och tidsmaéssiga intersektioner dr ocksd viktiga for att forstd maktens konstituering: detta
innebdr att erkénna och forstd den svenska nationalstatens plats i den internationella vérldsordningen,
och att koppla det vi undersoker till globala kontexter istédllet for att isolera dessa nationellt (de los
Reyes & Mulinari, 2005, s.101). Detta dr sérskilt viktigt nér ett fenomen sé globalt och transnationellt
som surrogatmodraskap undersoks. Postkolonial teori 4r anvéndbart i detta avseende da den till sin
natur dr globalt orienterad, men ocksa for att den belyser modernitetens starka kopplingar till
kolonialismen, den materiella ojamlikhet som orsakades av kolonialismen, och den hegemoniska
maktlogiken den skapade: hur denna hegemoni, eller kolonialitet, genomsyrar rddande vésterldndska

diskurser (de los Reyes P, 2012, s.12-13).

I en postkolonial vérld s& har rummet stor betydelse for hur ojamlikhet skapas och réttfardigas:

“Den fria rorligheten gdller varor, tjidnster och kapital, men inte mdnniskor vars méjligheter att gora
ansprdk pd rdttigheter, tillhorigheter och identiteter knyts till specifika nationella rum” (de los Reyes,
2012, s. 13)

For att forsta dessa processer sa bygger den postkoloniala teorin vidare pd marxistiska antaganden om
berdvandet av ménniskors forsorjningsmedel, arbetskraft och naturresurser for att skapa och
koncentrera kapital; men i en global kontext. Det dr viktigt att ta hinsyn till kapitalackumulationen
rumsliga dimensioner, alltsd att ekonomisk exploatering av ménniskor inte ldngre kan ses som en
process som enbart sker innanfor nationsgranserna utan minst lika mycket mellan dessa. (de los Reyes,

2012,.13)

Framst volym tva av antologin ”Postkolonial feminism”, med Paulina de los Reyes som redaktdr, har
varit till stor hjélp for att sdtta undersdkningens resultat i denna globala kontext, och har bidragit med
viktig och relevant teori for att sdtta den svenska debatten om surrogatmddraskap i ett storre rumsligt
sammanhang. Sérskilt analyserna fran Gail Lewis “Forestillningar om Europa” har varit relevant att

applicera pé resultatet, en postkolonial analys av Europas sjédlvbild och 6vergripande ideologi.



Rent konkret s& kommer den intersektionella och postkoloniala teorin i den hér undersékningen att
anvindas for att analysera och problematisera de forestdllningar och identiteter som finns i texternas
diskurs. Innan vi fortsdtter med att diskutera hur diskursen ska synliggoras kan det vara pa plats med
en kort diskussion om just diskurser och vad begreppet har fér mening och innebord i den héar

undersdkningen.

Diskurser

Diskursteori vilar ontologiskt och epistemologiskt pa en socialkonstruktivistisk vetenskapssyn
(Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s. 10) och artar sig darfor bra for kvalitativa undersdkningar som
denna. Med socialkonstruktivism menas att samhéllsfenomen rent ontologiskt ses som konstruerade
och hogst fordnderliga over tid, vilket sjélvfallet paverkar epistemologin och metoden nér vi sedan
genomfor undersokningen: kvalitativa metoder dr med denna instéllning till omvérlden att foredra

framfor kvantitativa.

Det finns ingen allmén konsensus om vad en diskurs &r eller hur begreppet ska definieras, men den hir
undersdkningen kommer i breda drag att utga fran Foucaults diskursbegrepp: i och med att spraket
egentligen skapar odndliga mojligheter att uttrycka sig s& fungerar diskurser som en uppséttning
socialt konstruerade kunskapsomraden som etablerar vissa regler och begransningar kring hur vi
formulerar oss, vilka skapar inomsprékliga forestdllningar om vad som &r sant eller falskt (Winther
Jorgensen & Phillips, 2000, s. 19-20). De olika sétt som vi talar om olika koncept som t.ex.
globalisering, "tredje vérlden” eller t.o.m. vampyrer skapar en sorts kollektiv kunskap om sagda
begrepp (Bacchi, 2009, s. 35), en kunskap som inte skapas genom dess anknytning till ndgon slags
materiell verklighet (vampyrer finns t.ex. inte) utan genom att den falas om pa ett sédrskilt satt. Dessa

diskurser dr dessutom en del av, samt reproducerar, makten.

Ingen diskurs kan etableras helt och fullt, utan diskurser &r alltid i stdndig konflikt med andra diskurser
som beskriver verkligheten pa ett alternativt sdtt (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s. 54). Det finns
déremot olika uppfattningar inom féltet om huruvida diskurser konstituerar verkligheten eller om de i
sjdlva verket ar konstituerade av verkligheten, dir det senare argumentet foretrads av en strikt
deterministisk, historiematerialistisk syn pd verkligheten; alltsé att materiella forutsattningar ar
grunden for den sociala verkligheten (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s.26). Fradgan &r alltsd om

diskurser skapar verkligheten eller om verkligheten skapar diskurser.

Undersokningens utgédngspunkt dr, &ven om den inte motsédger en historiematerialistisk eller marxistisk
grundsyn, att det finns ett politiskt/intellektuellt plan som materiella forutsédttningar inte nddvandigtvis

behover ha ett direkt inflytande dver: bara for att en person har en viss dverordnad/underordnad



position i samhéllet s& behover sagda person inte nédvéndigtvis inse detta. Insikten om
fortrycket/dverordningen kommer inte att ske per automatik i och med socioekonomiska fordndringar,
utan det behdvs ocksd ett socialt medvetande som skapas politiskt (Winther Jorgensen & Phillips,
2000, s. 38). Dérfor ar diskurser viktiga i konstituerandet av den sociala verkligheten, just for att olika
diskurser pabjuder olika sétt att tdnka, och forst efter det dr det mojligt att gé till handling pé ett mer
konkret sitt (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s. 55). Aven metoden som uppsatsen anvinder sig
av utgar ifrdn den teoretiska stdndpunkten att diskurser fdr saker att hinda, ofta som resultat av att de

lyckas med sitt ansprék pa att vara ”sanning” och godtas som négot sjélvklart (Bacchi, 2009, s. 35).

Med detta dr det dock inte sagt att diskurserna inte har ndgon koppling till den materiella verkligheten
eller de ekonomiska maktforhéllandena som réder: diskurser tenderar att vara institutionellt
sanktionerade och hjdlper till att legitimera och befdsta for det rddande samhillsystemet viktiga

institutioner sdsom marknadsekonomi, kapitalism, kérnfamilj, med mera (Bacchi, 2009, s. 36).

Identiteter och subjektspositioner utgdr en viktig komponent i diskursteori, sd d&ven de forestéllningar

som upprétthaller dessa. Darfor &r det i textens diskurs vi soker efter sagda information.

Tidigare forskning

Det hér avsnittet dr en kort genomgang av tidigare forskning pd omradet, och utgor i viss mén en
bakgrund eller kontext till forskningsresultatet denna undersokning bidrar med. Avsnittet &r ocksa
tankt att ge en ungefarlig forforstaelse for hur debattklimatet ser ut, sévél internationellt som i Sverige.
Da méngden forskning p&d omradet dverstiger vad som dr mojligt att sammanfatta inom uppsatsens

sndva utrymme sd har ett urval gjorts, baserat pa relevans bdde vad géller amne, teori och metod.

Internationell forskning

I boken ”Small Wars: the cultural politics of childhood” fran 1999 s& undersoker antropologen Nancy
Scheper-Hughes diskurserna hos de som ir kritiska mot surrogatmddraskap. Aven om diskurserna hon
undersoker kommer fran en samhillsdebatt mellan akademiker, och inte den som f6érs mellan
organisationer och féreningar pd debattsidor i dagstidningar och pé internet, sd ar resultaten relevanta

for den hér undersokningen.

De konservativa skribenterna som undersokts tenderar att kritisera surrogatmddraskap ur ett

familjeperspektiv, det vill sdga att surrogatmddraskap rubbar ett dnskvért band som de menar



vanligtvis finns mellan en moder och ett barn (Scheper-Hughes, 1988, s. 95). Vissa skribenter med
denna instdllning &r tilldtande mot altruistiskt surrogatmodraskap, men hért kritiska mot kommersiellt
sddant d& de menar att moderns motiv till att skaffa ett barn bor vara kérlek eller dylikt, och att

betalning helt enkelt dr fel anledning att sétta ett barn till varlden.

Den andra stora kritikerfalangen, det vill sdga feministiskt motiverade skribenter, har helt andra
problem med surrogatmédraskap; det vanligaste argumentet &r att surrogatmodraskap ekonomiskt
exploaterar kvinnor genom att marknaden tvingar in dem i ett surrogatmddraskap som de under andra
omstdndigheter inte skulle ha valt (Scheper-Hughes, 1988, s. 96). Det finns dock en inomfeministisk
kritik mot detta resonemang, och som kritiserar det underliggande antagandet att “vanlig” graviditet,
med allt det obetalda arbete en sddan innebdr, dr ndgot som kvinnor helt rationellt och medvetet véljer
(Scheper-Hughes, 1988, s. 96-97). Andra feminister identifierar ytterligare former av exploatering édn
den rent ekonomiska: de menar att surrogatmddraskap reducerar hela den kvinnliga identiteten till
reproduktion genom att ta ifrdn kvinnor den huvudsakliga agensen i barnafédandet, och 6kar saledes

méns inflytande 6ver, och betydelse for, fordldraskapet (Scheper-Hughes, 1988, s. 97-98).

Det finns ocksa stromningar i den feministiska debatten som &r positiva till surrogatmddraskap; vissa
ser det ofrivilliga séllskap som feminister far i form av konservativa surrogatmotstdndare som ett
tecken pa att surrogatmoddraskap har forméagan att vara ndgot progressivt. Andra menar att den
feministiska kritik som beskrivs ovan underkénner kvinnors sjilvstindiga val genom att reducera
kvinnornas asikter och beslut till “falskt medvetande” och anser att de missar det antipatriarkala
motstdnd som faktiskt har potential att utvecklas inom surrogatmddraskapet som fenomen, och att det

géller att anpassa kritiken efter kontext och situation (Scheper-Hughes, 1988, s. 98).

2011 sa skrev Susan Markens en sociologisk uppsats med fragestillningen: What cultural assumptions
about gender, family and the global reproductive health market are revealed in current U.S. media
coverage of and cultural discourses about surrogacy? Det dr en kvalitativ studie av ett urval av

artiklar, bloggar och lasarkommentarer som handlar om surrogatmddraskap.

Studien illustrerar tva tillfdllen dér surrogatmoddraskap diskuterades ur ett kritiskt perspektiv i den
amerikanska debatten, det forsta under sent 80-tal d& det sé& kallade ”Baby M2”-fallet, en

uppmairksammad vardnadstvist mellan de tidnkta fordldrarna och kvinnan som fott barnet, och det
andra under senare delen av 00-talet d& den véxande surrogatindustrin i Indien borjade fa allt mer

uppmaérksamhet.

Studien utgar ocksé den ifrdn intersektionell teori och tittar pd intersektionerna mellan kon och social

status for att uppticka en méngfald av forestdllningar och ideologier kring surrogatmddraskap och



moderskap 6verhuvudtaget. Hon noterar att de flesta studier av surrogatmddraskap saknar en

intersektionell analys.

Undersdkningen visar att det primart finns tvé vinklingar i debatten, en som ser surrogatmodraskap
som exploaterande och problematiserar de underliggande marknadsmekanismerna och den
varldsordning som mojliggoér det. Samt en andra som visserligen inte fornekar ojimlikheterna, men
som fokuserar pd “mojligheter” och har en glaset-dr-halvfullt-approach. Detta synsitt tar till exempel
upp HBTQ-personer som blir fordldrar genom surrogatmddraskap, samt mojligheterna for

surrogatmddrarna att tjina pengar och forbéttra sina levnadsvillkor (Markens, 2011, s. 1748).

Det finns ocksa en stor skillnad mellan hur surrogatmédrar med olika klass/”’ras”/nationalitet beskrivs.
Dessa olika grupper tenderar dven att i olika grad att beskrivas som, vad Markens kallar, ”bra
surrogatmddrar” eller ’déliga surrogatmddrar” (Markens, 2011, s. 1746-1747). Texten undersoker
sedan hur olika forvéntningar skapas kring olika identiteter i intersektionerna mellan kén och andra

sociala strukturer.

Nir surrogatmddraskap i vast diskuteras sd finns en tydlig tendens bland foresprékare att forminska de
kommersiella motiven och betona de altruistiska, alltsa att definiera surrogatmoderns motiv som
medkénsla framfor allt. Betalningen kan ndmnas, men det betonas ofta att den ar 14g eller till och med
minimal. Ibland kénas dven denna forklaringsmodell, ndr det talas om kvinnors “instinktiva drift” eller
surrogatmddraskap som ett sdtt att praktisera systerskap. Personer som blir surrogatmédrar av
uppenbart ekonomiska skil ses i detta ljus ofta som omoraliska eller opalitliga d4 deras motiv inte

anses vara kulturellt legitima (Markens, 2011, s. 1749-1750).

Nir transnationellt surrogatmodraskap och surrogatmddrar i till exempel Indien diskuteras sa tas detta
perspektiv séllan upp. Istillet s& betonas surogatmoddrarnas ekonomiska situation for att legitimera
surrogatmddraskapet: de bakomliggande strukturerna och orsakerna till fattigdomen kritiseras ofta,
men utgdngen framstills i slutindan dnd& som en ”win win-situation” dér “fattiga kvinnor” far en

ekonomisk mdjlighet och infertila par i vést fir avkomma (Markens, 2011, s. 1750).

Vem som fér gora vad med vilkas reproduktion och av vilka anledningar &r alltsd enligt studien starkt
kopplat till koloniala diskurser, dér indiska kvinnor blir de rasifierade ”andra” som maéste rdddas av

vast.

I artikeln "I only need het uterus": Neo-liberal Discourses on Transnational Surrogacy (Halme
Krolgkke & Pant, 2012) sa undersdker Charlotte Halme Krolekke hur reproduktionen i de

skandinaviska landerna lyfts till ett globalt plan, sammanfaller med nyliberala praktiker, och séledes
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skapar nyliberala diskurser genom den skandinaviska och indiska biopolitiska och etiska debatten om

surrogatmdodraskap. Aven denna undersékning ir kvalitativ, men genomford med intervjumetod.

Forfattarens utgdngspunkt ar att reproduktionen héller pd att privatiseras och bli en arena for
investeringar och spekulation, ndgot som utmanar staters suverdna makt dver, och reglering av,
reproduktionen. Nyliberal ideologi spelar en stor roll i att réttfardiga denna nya ordning d4 individers
ansvarsfulla val ses som det som ska ersétta den tidigare statliga kontrollen av reproduktionen (Halmeo
Krolegkke & Pant, 2012, s. 234). Den nyliberala praktiken som skapas av diskursen skapar i sin tur vad
Krolekke kallar ”reproprendrer”, individer som anvénder sin reproduktiva forméga entreprenoriellt,
och ser sin kropp och dess olika delar som nigot surrogatmodern dger och administrerar (Halmeo
Krolegkke & Pant, 2012, S. 239). (Vilfards)staten forsoker i sin tur att bringa ordning i reproduktionen
med lagstiftning, som dock &r tandlos i en globaliseringsprocess dér isolering av ett lands medicinska

system ter sig allt svarare pd viarldsmarknaden.

I Skandinavien uttalas den nyliberala diskursen séllan rakt ut, utan ersitts av ett altruistiskt narrativ dér
kvinnor blir surrogatmdédrar av fri vilja. Detta bor snarare tolkas som neo-konservativt: kvinnor
tillskrivs klassiska feminint kodade osjélviska och omhéndertagande kvalitéer. Denna diskurs
legitimerar 4nd4 en process dir surrogatmddrarnas kroppar formas och anvénds for ndgon annans
behov, och sd vivs alltsd neo-liberal och neo-konservativ ideologi ihop till neo-liberal praktik. I skarp
kontrast till det altruistiska narrativet star de indiska surrogatklinikernas marknadsforing, som bland
annat understryker hur 6verkomligt priset p& proceduren dr. (Halme Krolgkke & Pant, 2012, s. 234 -
237)

Artikeln undersoker vidare en indisk proposition om surrogatmodraskap som fungerar som ett ramverk
for hur regeringen vill administrera och hantera surrogatmddraskap. Krolgkke observerar att den ar
full av strategiskt ideologiska nédvéndigheter for att understddja transnationellt surrogatmddraskap,
sdsom diskursen att barn dr en fundamental rattighet och att modern inte har ndgon egentlig koppling

till barnet om den inte r genetisk (Halmg Krolgkke & Pant, 2012, s. 235 - 236).

Svensk forskning

Tidigare forskning pd d&mnet i Sverige ar bland annat en uppsats vid namn ”Barn till vilket pris?”,
skriven vid Socialhdgskolan i Lund 2011, som likt denna undersdkning 4r en diskursanalys om
debatten kring surrogatmodraskap; dock s& fokuserar den pa hur surrogatmddrar i Indien framstills i
den svenska debatten, och inte pd positioneringar inom det svenska politiska landskapet. Den

behandlar ocksd enbart kommersiellt surrogatmddraskap, och analyserar dirmed inte schismen mellan
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de som foresprékar altruistiskt surrogatmodraskap och de som hellre vill se ett totalforbud, men

undersdkningen kan dndé ge en oss en aning om hur den svenska debatten har sett ut.

Foresprakarna i debatten betonar enligt undersdkningen i stor grad kvinnornas mdjlighet till ett fritt
val, d&ven om det gér att urskdnja en medvetenhet om att utnyttjande kan forekomma. Detta utnyttjande
forsvaras dock i hog utstrickning genom den ekonomiska erséttning som surrogatmddrarna fir ta emot
(Eriksson, 2012, s. 24). De argument som motstandarna till surrogatmodraskap delar betonar ddremot
att surrogatmodrarna utnyttjas av rika par i véstvirlden. Ocksé likheter mellan surrogatmddraskap,
organhandel och prostitution framhévs, men de vanligaste argumenten har att géra med fattigdom och

exploatering av kvinnor tredje virlden (Eriksson, 2012, s. 29-33).

En genusvetenskaplig undersdkning, ”Surrogatmddraskap: Arbete, gudagava eller exploatering?”, som
analyserar den svenska debatten kring surrogatmodraskap genomfordes 2013; den utgar liksom denna
undersdkning ifrén ett intersektionellt och postkolonialt feministiskt perspektiv; skillnaden &r dock att
sjdlva analysdelen av uppsatsen r en argumentationsanalys av debatten i sig, och inte en diskursiv
studie. Undersdkningen kommer fram till att debatten 4r lite av ett minfalt ur ett intersektionellt
perspektiv; det flesta lyckas trampa ndgon pa tarna oavsett stindpunkt. Motstandarna till
surrogatmddraskap lyckas béttre med att ta intersektionella maktdimensioner i beaktande én
foresprakarna, men deras argument tenderar samtidigt att essentialisera kon och moderskap.
Skribenten menar att debattens tvd huvudperspektiv, de tva rivaliserande diskurserna, &r 4 ena sidan en
syn pé surrogatmodraskap som ett fritt val som gynnar alla parter och & andra sidan en exploaterande
praktik som kvinnor bor rdddas ifrdn. Foresprakarnas argumentation bygger mycket pa
rittighetsargument och att surrogatmddraskap bor ses som en normbrytande praktik som utmanar
traditionella konventioner om familj och moderskap. Motstdndarna varnar istéllet for exploatering av
kvinnor och for ett cementerade av kvinnans konsroll som ndgon vars priméra uppgift ar att

reproducera (Nilsson, 2013, s. 32-33).

Material och metod

Material

Materialet jag valt att undersoka bestar av debattartiklar skrivna av foretrddare for politiska

organisationer, samt dessa organisationers officiella uttalanden i frdgan om surrogatmddraskap.
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Insamling av materialet har frimst skett pd internet, &ven om jag pa forhand inte uteslot att soka upp
material pé fysiska platser ifall det skulle ha uppdagats att for uppsatsen viktigt material skulle finnas i

ett sddant forum. Det &r materialets form, inte distributionskanal, som avgjort urvalet.

En avgrinsning i tid vart ocksd tvungen att séittas upp for att insamlingen av materialet skulle vara
mdojlig, och efter att ha skaffat mig en 6verblick kunde jag konstatera att det dr svért att hitta relevanta
debattartiklar eller uttalanden om @mnet frén tidigare dn 2009. Tidsgransen sattes alltsd sex &r tillbaka i

tiden och artiklar publicerade 2009 — 2015 blev begransningen i det hér avseendet.

For att ge undersokningen kérnfullhet s& har den ocksé avgrinsats vad géller aktorer/organisationer, ett
antal sddana som é&r sérskilt tongivande i debatten har identifierats och dessas debattinligg och
uttalanden djupstuderats. Vad jag menar med “sérskilt tongivande” &r att aktoren konsekvent
representerar en sdrskild position och pd s ett mérkbart sétt driver en agenda i den offentliga debatten.
Detta for att fa en tydligare bild av aktorernas argumentation och diskurserna som de anvénder sig av,
men ocksa for att kunna strukturera analysen pa ett lattbegripligt satt och for att materialet maste

avgrinsas ytterligare for att rymmas inom uppsatsens begriansade utrymme.

Gréansdragningen mellan vilket material som kan rdknas som ett “officiellt uttalande” och material som
ar av en annan art har ibland varit diffus p4 lite olika satt; Feministiskt Initiativs “uttalande” om
surrogatmddraskap dr till exempel bara ett utdrag ut deras partiprogram. Denna typ av material har
exkluderats da organisationers program, stadgar, med mera, bedémts som dokument av intern
karaktir, snarare én ett deltagande i det offentliga samtalet. P4 samma sétt har debattinldgg som
skrivits till parti- eller organisationskongresser valts bort. Ung Vénster skrev ett uttalande pa sin
hemsida om surrogatmddraskap dér de vadjar Vinsterpartiet att &ndra uppfattning i fragan, ett
uttalande som visserligen dr fristdende frn interna organisatoriska kanaler, men som dndd bedomts
vara en typ av interndebatt, och har med den motiveringen valts bort. Ett liknande inldgg dér
Centerpartiets ungdomsférbund uppmanar Centerpartiet att byta &sikt har diremot beddmts vara ett
mer utdtriktat inldgg, da bade textens argumentation och dess publikation pa en debatthemsida vittnar

om att skribenterna velat na fler &n bara Centerpartiet.

Metod

Undersokningen bestér av tvd delar: dels en diskursanalytisk del som lyfter ut diskurser ur texterna,
samt en andra del dér dessa resultat analyseras med hjélp av intersektionell teori. Teorin och metoden
bygger pa likartade antaganden om verkligheten och flyter darfor stundtals in i varandra; detta dr dock

ndgot som jag ser som positivt for uppsatsens enhetlighet och skérpa.
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I forsta hand sd kommer ett antal analysfragor stéllas till materialet. Dessa utgar ifrdn Carol Bacchis
WPR-ansats (What’s the problem represented to be?); en diskursanalytisk metod som blottlagger
textens problemrepresentationer, det vill sdga vad texten framstdller som ett problem. Genom detta
kan ocksé slutsatser om vilka subjektspositioner som mdjliggdrs genom sagda
problemrepresentationer dras. Detta dr en metod som framforallt dr utvecklad for att analysera policy-
relaterat material, men som visat sig vara anvindbar dven for andra textanalytiska syften: sérskilt i
detta fall, ndr texterna ndstan alltid foresldr en policy som har att gora med ett forbud/tilldtande av

surrogatmdodraskap.

Metoden bygger pé att bearbeta materialet genom att stélla ett antal fragor till texten; den hir
undersdkningen kommer att fokusera pa tre av de frdgor som foreslds i Bacchis bok ”Analysing

Policy: What’s the problem represented to be?”:

- Vad representerar texten som problemet/problemen?
- Vilka forestédllningar/idéer ligger till grund for dessa problemrepresentationer?

- For vem antas detta vara ett problem?

Detta for att fa fram vilka idéer som ligger till grund for problemformuleringen, samt vilka identiteter

och grupper som skribenterna anser vara drabbade av problemet.

Innan vi borjar med att g& igenom fragorna sa finns det en central distinktion som maste understrykas
nér vi anvander oss av WPR-metoden, och det &r den mellan ”problem” och
”problemrepresentationer”: det dr problemrepresentationerna i diskursen som undersékningen vill &t,
inte bara problemet. En text dr ndmligen aldrig helt och hallet en reaktion pé ett utomstdende problem,
utan det som upplevs vara problemet skapas i och med beskrivningen av problemet och dess
foreslagna 16sning (Bacchi, 2009, s. 1). Pa sétt och vis skapas sjélva problemet forst nér det formuleras
i en text. Om ndgon till exempel forslar forbud mot tiggeri som en 16sning pé att ménniskor tigger pa
gatorna sd sager det ndgot om hur personen i fraga uppfattar problemet med tiggeri. Det som texten i
detta fall later representera som ett problem, skulle vi kunna anta, dr individuella val; tiggarna véljer
fel och 16sningen pa detta dr att tiggarna maste tvingas att vélja en alternativ inkomstkélla. Andra sétt
att formulera 16sningar pa skulle innebdra andra problemrepresentationer, som fattigdom eller
migrationsproblematik. Problemrepresentationen formuleras alltsé implicit i textens diskurs (Bacchi,

2009, s. 35).

Nir vi stéller den forsta frdgan, ”Vad representerar texten som problemet/problemen?”, s ér vi alltsd

ute efter hur problemet framstélls i texten. En text kan innehalla mer &n en problemrepresentation, och
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en text kan dven innehdlla problemrepresentationer som star i kontrast till eller motsdger varandra

(Bacchi, 2009, s. 4).

Efter att ha besvarat den forsta fragan sd kan vi ga vidare till friga nummer tvd, ”Vilka
forestdllningar/idéer ligger till grund for dessa problemrepresentationer (Bacchi, 2009, s. 4- 10). Den
hér frdgan dmnar undersdka vad det dr som upprétthaller problemrepresentationen vi nyss fatt fram.
Detta kan vi gbra genom att se pd vad som inte sdgs, vad som tas for givet, vad som inte ifragasitts,
och sa vidare. Vi letar alltsa efter den information som tas for given i textens problemrepresentation,
det vill sdga i diskursen. I det hér stadiet dr vi egentligen inte intresserade av textforfattarnas
intentioner, intressen eller ens dsikter, utan av de forestéllningar som gémmer sig i
problemrepresentationerna de presenterar och som de ddrmed implicit ger uttryck for (Bacchi, 2009, s.
5). Om den forsta frigan tenderar att fokusera pa vad som rent konkret ségs s& tenderar denna fraga

istéllet att fokusera pa vad som infe sigs.

"The goal of question 2 of a WPR approach is to identify and analyze the conceptual logics that
underpin specific problem representations. The term “conceptual logic” refers to the meanings that

must be in place for a particular problem representation to cohere or to make sense”

Vi dr alltsd intresserade av vad forestéllningarna, som fragan syftar pa, bestar av. Till exempel, en
artikel som hévdar att den storsta orsaken till bilkder ar att det inte byggs tillrdckligt med végar
osynliggor helt mojligheten att daligt utbyggd kollektivtrafik och/eller brist pd andra fardvégar kan ha
ndgot med saken att gora; det &r mojligt att anta att problemrepresentationen i forlingningen vilar pd
en forestillning om att alla har, eller bor ha, rdd med en bil, och att detta av olika skil ar det fardsétt
som samhdllet bor premiera. (s. 6) Bacchi menar att vi genom denna fragestéllning letar efter djupt
rotade kulturella virderingar, ett sorts samhillets undermedvetna, som bér upp
problemrepresentationerna. Den hér informationen kan ocksa ta mer diskursiva, specifika former,

sasom:

Biniira virden

Manga texter utgér ifran premissen att olika saker kan definieras genom binéra vérden, alltsd pd en
nominalskala enligt modellen antingen/eller. Exempel pd begreppspar som ofta framstélls som binéra,
men som inte nddvéndigtvis dr det, &r man/kvinna, lagligt/olagligt, materia/ande, hetero/homo och sa
vidare (Bacchi, 2009, s. 7). Att ifrdgasdtta dessa bindra begrepp dr ocksa ndgot som gér hand i hand
med en av de intersektionella teoretiska aspekterna, alltsd att ifrdgasétta och problematisera entydiga
kategorier. Dessutom sd &r ofta hierarkier inbyggda i dessa bindra begreppspar: en sida ér

priviligierad/ansedd som viktigare/mer rittfardig. Det dr da viktigt att inte bara sla fast att vi har att

15



gbra med bindra viarden som kanske inte speglas i verkligheten, utan dven att dessa varden kan
anvindas i texten for att betinga ndgonting annat med en positiv/negativ inneboérd och
begridnsa/paverka vér forstaelse av dmnet i dess helhet (Bacchi, 2009, s. 7). Begreppsparen hjélper till
att skapa en i texten inneboende logik som ldsaren riskerar att dras in i, darfor ar det viktigt att forsoka
se vilken funktion de fyller i texten, samt vilka subjektspositioner som exkluderas genom

anvindningen av dessa.

Koncept

Koncept dr abstrakta begrepp som far sin mening genom delvis kulturell och historisk betydelse (en
skulle alltsé kunna sdga att koncepten fylls med mening pa en diskursiv niva, da vi dr beroende av en
forforstaelse av ordets historiska/kulturella laddning for att greppa dess innebdrd) men ocksa hur de
definieras i ett givet sammanhang pa mikroniva i en enskild text. Denna dubbelhet leder Bacchi att
beskriva koncept som “relativt dppna” da de visserligen dr lésta till en viss kontext men ocksa far nya
betydelser beroende pa hur de anvinds i texten. ”Vilfard” ar exempel pa ett koncept som delvis ar
rotat i en socialistisk/socialdemokratisk idétradition och diskurs, men som 4ndé ges nya meningar i

debatten varje dag nir t.ex. borgerliga partier beskriver privatpersoners sparande som en sorts vélfard.

Nyckelkoncepten dr de koncept som &r centrala for problemrepresentationen. Det kan vara

meningsfullt att identifiera dessa och se vilken mening texten ger dem (Bacchi, 2009, s. 8).

Kategorier

Kategorier dr en sorts koncept som tillimpas nédr nagot ska métas kvalitativt. Och liksom koncept sé ar
kategorier konstruerade begrepp som existerar i en viss kontext och i en viss tidsperiod. Fram tills
borjan av 1900-talet sa fanns det t.ex. inga homosexuella personer; visserligen s fanns det manniskor
med samma kon som hade sexuella relationer med varandra, men begreppet "homosexualitet” (eller
“heterosexualitet” for den delen) hade d4nnu inte myntats for att gruppera alla dessa personer i en

kategori. Att ifrdgasétta kategorier och inte utgd ifrdn att dessa dr ’sanna” dr ett angreppssitt.

Dessa typer av information, bindra virden, koncept, och kategorier, forekommer i viss utstrackning i
samtliga texter, och det &r manga fall vara irrelevant att analysera dessa om de inte har direkt relevans
till problemrepresentationen eller var forstdelse av densamma. Dérfor har en stor del av dessa att
lamnas oproblematiserade, trots att de i en storre kontext &nda kan ha betydelse for konstruktionen av

andra, for undersokningen mindre relevanta, diskurser.

Bacchi understryker vikten av att undersdka problemrepresentationens begrdnsningar, vad tas inte
upp och vilka osynliggors (Bacchi, 2009, s. 12)? Detta leder oss vidare till undersékningens tredje

frga. Trots att Bacchi rekommenderar att frdgan stélls som en negation s& kommer den i denna
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undersdkning att formuleras ”For vem antas detta vara ett problem?”, for att koppla metoden mer till
de identiteter som konstrueras. Detta for att f4 de identiteter som konstrueras i texten att framtrdda
tydligare och ge dessa mer djup. Genom att stélla den frdgan far vi ocksd svar pa vem det infe antas
vara ett problem for. Detta dr ocksd relevant i relation till den intersektionella teorin uppsatsen utgér
ifrdn, mer precist den forsta aspekten som togs upp i det avsnittet, ndmligen att undersdka vilka

perspektiv som osynliggors.

I Bacchis ursprungliga approach sa finns det &ven med en frdga om problemrepresentationens
bakgrund, en friga som besvaras pé ett sitt som liknar sléktforskning; vi borjar i dagens representation
av problemet och sparar den bakét for att se vilka aktorer som foresprakat och drivit den, och hur den
kommit upp pa dagordningen (Bacchi, 2009, 10-11). Denna fraga kraver dock mer forskning &n vad

som ryms en kandidatuppsats och jag uteldmnar den dérfor, inte for att det 4r en irrelevant friga.

Analys

I detta avsnitt sd presenteras de problemrepresentationer och identiteter som doljer sig i texternas
diskurs. Resultatet av de tre stdllda WPR-fragorna (se metod-avsnittet) presenteras hér i I6pande text.
Forst ut 4r organisationerna som dr emot surrogatmodraskap, sedan foljer organisationerna som &r
positiva till altruistiskt surrogatmddraskap, och sist ut dr organisationerna som &r positiva till

kommersiellt surrogatmddraskap.

Organisationer som ar emot surrogatmodraskap
Bland de organisationer som ar motstandare till surrogatmddraskap dverhuvudtaget gér det att se tvé
kategorier: de som motiverar sina argument med feministisk argumentation och de som utgar ifrdn mer

virdekonservativa stdllningstaganden.
Feministiskt motiverade debattorer:

Pé Sveriges Kvinnolobbys drsmoéte 2011 antas ett kort men officiellt uttalande om surrogatmddraskap
som publiceras pd deras hemsida. Sveriges Kvinnolobby tar starkt avstand fran surrogatmodraskap
med motivationen att det &r ett allvarligt problem som utnyttjar kvinnors kroppar och reproduktiva
organ. | en debattartikel som Sveriges Kvinnolobby skriver tillsammans med ROKS
(Riksorganisationen for kvinnojourer och tjejjourer i Sverige) 2014 sa kallar de surrogatmddraskap for
en form av modernt slaveri och ser ingen substantiell skillnad mellan den altruistiska och

kommersiella formen. Dessa debattorer ser surrogatmddraskap som handel med kvinnors kroppar och
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barn. Problemet med surrogatmddraskap representeras som exploateringen av reproduktiva organ
genom handel med kvinnors kroppar. P4 ett liknande sitt avfardar Ung Vénster surrogatmddraskap i
sitt sexualpolitiska uttalande frdn 2012 genom att hdvda att surrogatmodraskap berdvar kvinnor rétten
att styra over sin egen reproduktion, samt att det bygger pa innebér en instrumentell syn pd kroppen
Ung Vinster inte delar. Problemet representeras alltsd som att surrogatmodraskap berdvar kvinnor
rdtten till, och alienerar dem frén, sina egna kroppar. Véansterpartiets riksdagsledamot Rosanna
Dinamarca argumenterar 2012 i en artikel for SVT Debatt (numera SVT Opinion) pé ett likartat sétt:
surrogatmddraskap har blivit en industri som berdvar kvinnor rétten till sina kroppar och vénsterpartiet
tar darfor stéllning mot alla former av surrogatmodraskap. Vikten ligger i denna artikel aningen tyngre
pa de socioekonomiska aspekterna och surrogatmodraskap som en industri, men
problemrepresentationen kdnns dndé igen: att kvinnors kroppar utnyttjas av en storindustri for
ekonomisk vinning. Elinor Odelberg, ordférande for Unga S-kvinnor Rebella, skriver 2015 i en replik
till Oppna Moderater i QX att surrogatmddraskap #r en rovkapitalistisk exploatering av kvinnokroppen
som tvingar fattiga kvinnor i andra ldnder att hyra ut sin livmoder, och att moderaterna borde bekdmpa
patriarkala strukturer istillet for att ta manliga hoginkomsttagares parti. An en ging si representeras

problemet som att kvinnors kroppar utnyttjas av dverordnade grupper.

Forestillningarna som underbygger denna problemrepresentation ar att det radder patriarkala
maktforhdllanden som &r oférdelaktiga for kvinnor som grupp, och att surrogatmodraskap ar ett
instrument for 6verordnade grupper sdsom maén eller profitsokande storforetag att anvénda kvinnors
kroppar for sina egna intressen. Med dessa utgadngspunkter skulle ett tillitande av surrogatmodraskap
gravt missgynna kvinnor som grupp till férdel for andra grupper, och det skulle dessutom leda till att
barnen dessa kvinnor foder far illa. ”Reproduktion” ar ett nyckelkoncept: kvinnans makt dver sin eget
barnafodande ses av debattérerna som vitalt for kvinnors sjilvstdndighet och makt dver sina liv, och
det &r i egenskap av att dndra forutsittningarna for reproduktionen som surrogatmddraskap identifieras

som problematiskt.

Identiteter som konstrueras tillsammans med problemrepresentationen och som anses vara hotade av

surrogatmddraskap ar ’kvinnor” och “barn”.

Viirde- och traditionsbejakande debattorer:

Tva aktiva i Sveriges Kristna Rad skriver 2013 en artikel i SvD, om sin oro infor ett eventuellt
inférande av surrogatmddraskap. De vill att en diskussion om véarderingar ska fa ta storre plats i
debatten om surrogatmddraskap. Framforallt menar de att en graviditet i sig dr en stor uppoffring som
medfor ménga risker, samt att surrogatgraviditeter kan upplevas som djupt traumatiska for

surrogatmodern och barnet da spadbarn knyter an till sin férdlder med alla sinnen under graviditeten
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och att barnet kan ha ett behov av sin biologiska mor. De betonar “barnperspektivet” och skriver att
surrogatmddraskap dr en fraga som berodr hur ménsklig viardighet uppratthalls. Just "ménsklig
viardighet” &r ett nyckelkoncept i problemrepresentationen: surrogatmodraskap riskerar att urholka den
manskliga virdigheten genom att klippa av det vitala bandet mellan mddrar och deras biologiska barn,
men ocksa genom att surrogatmddraskap kringskér lagstiftning (debattorerna poéngterar att det enligt

svensk lag inte ar tilldtet att sélja sin kropp) och tvingar in kvinnor i processen pa ekonomisk vig.

I en debattartikel i tidningen Vérlden Idag 2013 skriver en riksdagsledamot och en riksdagskandidat,
bada fran Kristdemokraterna, om varfér surrogatmddraskap inte borde vara tilldtet. Aven om
debattorerna tar upp liknande &mnen som de feministiska texterna vidror sd anvinds dessa argument
mer fOr att stodja en problemrepresentation som frdmst handlar om vérderingar och nédvéandigheten av

biologiska band mellan fordlder och barn.

Problemrepresentationen bygger i bdda dessa fall pa forestillningar om att det rader en motséttning

mellan ménniskors oansvariga dnskningar och de vérderingar som bér upp den ménskliga vardigheten.
En viktig del av denna diskurs &r att det biologiska fordldraskapet ses som naturligt och grundldggande
for denna méanskliga vardighet. ”Barnperspektivet”, ett annat centralt koncept i badda dessa texter, ar ett
begrepp som &r konstruerat for att bara upp forestéllningen om den biologiska familjens nddvandighet:
det bista for barnen dr enligt dessa debattorer att de fir vixa upp med sina biologiska fordldrar som de
anknyter till redan i livmodern, och att denna relation &r den ndrmaste relation som gar att ha till en

annan ménniska. Adoption framstills bdde explicit och implicit som problematiskt.

De identiteter som antas vara drabbade av dessa problem é&r framst kvinnor och barn. Mdn ndmns
ocksé relativt ofta, men det &r lite mer oklart exakt hur mén drabbas av problemen som tas upp; ett sétt
att tolka argumentationen pd dr att niar den ménskliga vardigheten urholkas sa far ménniskor illa

oavsett kon.

Organisationer som ar for enbart altruistiskt surrogatmodraskap
Ett mindre antal debattdorer avfardar kommersiellt surrogatmodraskap, men stiller sig (i varierande

grad) positiva till altruistiskt surrogatmddraskap.

I ett officiellt uttalande pé centerpartiets hemsida s argumenterar centern for en legalisering av
altruistiskt surrogatmdodraskap. Surrogatmddraskapet representeras av centerpartiet inte som ett
problem i sig, utan det dr snarare den déliga hdlso/mddravarden i andra l&nder som orsakar
komplikationerna. Men ocksd den kommersiella organiseringen av surrogatmddraskap orsakar enligt
Centerpartiet redan idag ménga problem. De skriver att det dr viktigt att sétta stopp for den olagliga

handeln med barn och surrogatmédrar som finns i1 vérlden idag.
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Denna problemrepresentation bygger pé ett antal forestillningar. Framforallt ser den problematiken
kring surrogatmodraskap som en fraga om mer eller mindre utvecklade ldnder; tillater vi altruistiskt
surrogatmddraskap hér sd kommer det inte att innebédra négra problem da Sveriges infrastruktur och
sociala forhéllanden kommer klara av det. Kommersiellt surrogatmddraskap vill centern ddremot inte
se ens i Sverige, pa grund av den principiella hallningen ”man inte ska kunna ta betalt for att vara

gravid at ndgon annan”, vilket signalerar ndgon form av vag virdebaserad grund.

De identiteter som skapas i och med centerns problemrepresentation dr ”surrogatmddrar” och ”barn” i
andra lander, dessa riskerar att fara illa pa grund av att svenska par dker utomlands for att genomfora

surrogatmddraskap

HBT-Socialdemokrater Sverige publicerar 2013 ett uttalande kallat ”Frén kadrnfamilj till stjdrnfamilj”
pa sin hemsida. De menar att surrogatmddraskap (kanske) kan vara ett alternativ till adoption for
HBT-personer. Texten innehaller tva problemrepresentationer: A) Lesbiska kvinnors och transméns
mojlighet till barnafédande forhindras genom en restriktiv lagstiftning. B) Fattiga kvinnor och barn i
andra lander utnyttjas som en konsekvens av surrogatmoddraskap. Problemen med surrogatmdodraskap
ar for HBT-Socialdemokrater Sverige bade ideologiskt och sakpolitiskt motiverade. Kommersiellt
surrogatmddraskap avfardas direkt pa ideologiska grunder som har att géra med klass och kon, till
exempel vill de inte att fattiga kvinnor i andra ldnder foder barn pé bestéllning till rika par i vést.
Altruistiskt surrogatmodraskap godtas ddremot rent ideologiskt, men ett rakt ja férsvéras av olika

realpolitiska faktorer och kunskapsbrist.

De identiteter som skapas av problemrepresentationen dr "HBT-personer”, i synnerhet lesbiska
kvinnor och transpersoner som forblir barnldsa, och fattiga kvinnor i andra ldnder som utnyttjas till

foljd av surrogatmodraskap.

Aven om forestillningarna som underbygger HBT-Socialdemokrater Sveriges sikter om vad som gor
surrogatmddraskap problematiskt si landar de i en slutsats som liknar Centerpartiets: ett
virdebaserat/ideologiskt avstdndstagande fran kommersiellt surrogatmddraskap, men &tminstone en

Oppenhet infor altruistiskt surrogatmodraskap.

Organisationer for ar for kommersiellt surrogatmodraskap
RFSL anser i sitt officiella uttalande om surrogatmddraskap pa sin hemsida att kommersiellt
surrogatmddraskap bor tilldtas. Det huvudsakliga problemet som representeras ér att HBT-personer

med dagens lagstiftning inte kan fi barn. En annan problemrepresentation dr att kvinnor i perifera
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lander i dagslédget riskerar att tvingas in i surrogatmddraskap via ekonomisk dominans, men ocksé att

dagens lagstiftning inskrénker dessa kvinnors fria val och kroppsliga autonomi.

Att RFSL inleder sin text om surrogatmodraskap med "Formagan att bli en god fordlder bygger inte pé
den sexuella ldggningen eller konsidentiteten” tyder pa att RFSL ser motstdndet mot
surrogatmddraskap som ett uttryck for en forestéllning i samhéllet om att HBT-personer inte utgor bra
fordldrar. Synen pé surrogatmddrarnas livssituation ar dubbel, da de betonar surrogatmddrarnas
sjdlvklara mojlighet till fria val samtidigt som de ser risken for att kvinnor utnyttjas nér
surrogatmddraskap tillats. Diskursen detta underbyggs av ér en forestdllning om att det kommersiella
surrogatmddraskapet som praktik inte i sig dr destruktiv for kvinnor, utan att utnyttjandet snarare beror
pa bristande granskning i de fall dar betalning ingar som en del av avtalet: det ekonomiska motivet &r
problemet, inte den ekonomiska ersdttningen. Langst ner i uttalandet finnes ocksa en hyperlénk till
Foreningen For Surrogatmddraskap med motivationen att de “arbetar for att sprida information om
surrogatmddraskap”, vilket talar for att det finns en ideologisk koppling mellan RFSL och sagda

organisation (vars debattartikel recenseras ldngre fram i samma avsnitt).

De identiteter som skapas genom den hér problemrepresentationen dr dels "HBT-personer” som
drabbas negativt av rddande lagstiftning, och dels ”surrogatmammor” som riskerar att drabbas

negativt om inte vissa atgdrder vidtas.

De flesta ovriga debattérer med denna synpunkt har en mer partipolitiskt orienterad forstielse av
surrogatmddraskapets tilldtande eller icke-tilldtande, men &dven andra, mer ideologiska, forestéllningar

gdr att finna i dessa texter.

HBT-liberalers styrelse antar 2013 ett uttalande pa sin hemsida dir de skriver att surrogatmodraskap
bor tillatas “fullt ut”. Problemet representeras som att HBT-personers réttigheter forhalas och
inskranks genom att mojligheterna att inféra surrogatmddraskap negligeras av konservativa. En viktig
forestdllning denna representation grundas pé ar att ett inférande av surrogatmddraskap dr en HBT-
friga med samma magnitud som avskaffandet av tvangssteriliseringar for transpersoner; att vara emot
surrogatmddraskap dr att motarbeta HBT-personers rittigheter, dven om det dr en "komplex frdga”.
Problemet skapas genom parlamentariskt och juridiskt rdvspel av konservativa personer. Att
manniskor kan fara illa genom surrogatmodraskap kan dven det forhindras genom juridik. De utsatta

identiteterna som konstrueras ar blott "HBT-personer”.

De organisationer som dverhuvudtaget deltar mest i debatten om surrogatmédraskap dr Oppna
Moderater och Moderaterna, och de gor det med samma utgangspunkter: bdde kommersiellt och

altruistiskt surrogatmdodraskap bor inforas i Sverige. I sammanlagt fyra debattartiklar, varav en ar
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publicerad i flera publikationer samtidigt, s& representeras ett antal problem: A) HBT-personer
diskrimineras genom bade genom en lagstiftning som nekar dem biologiska barn och av
adoptionsbyréer. B) Barnldsa nekas dverhuvudtaget att bli fordldrar pd grund av statlig inblandning i
maénniskors olika sétt att skaffa barn och familj. C) Dagens lagstiftning om surrogatmddraskap ar

skadlig for kvinnor i andra lander som vill bli surrogatmdodrar.

Forestillningarna som bér upp detta dr bland annat en stark dvertygelse om att biologiskt fordldraskap
ar en rattighet som “frantas” individer genom att lagstiftningen inte tilldter surrogatmodraskap. Att
debattorerna framhaller saker som allas rétt till kdrlek och homosexuellas potential att bilda “’stabila
familjeférhallanden” tyder pa att det Moderaterna och Oppna Moderaterna i sjélva verket virnar bade
homosexuella och heterosexuellas rétt till relativt traditionell familjebildning: genetiska barn dr en
sorts rittighet som inte heller borde forviigras heterosexuella barnldsa par, menar Oppna Moderater i
en artikel publicerad 2013. Samtidigt méste vissa destruktiva forestdllningar om hur barn som inte
kommer till “naturligt” brytas upp, framfor allt for att ge réttsligt och juridiskt skydd till dessa barn. I
en vidare bemaérkelse s ser de surrogatmddraskap som en omistlig HBT-réttighet i ett “modernt
liberalt samhélle” och som en del av ett oundvikligt framatskridande, medan andra, sdsom ideologiskt
dogmatiska Kristdemokraterna, forsoker vrida tillbaka klockan. Andra aktorer, sdsom Vénsterpartiet
och Sveriges Kvinnolobby, &r enligt debattorerna ideologiskt inkonsekventa och ologiska i sitt
motstdnd mot surrogatmddraskap. Ett stdllningstagande mot surrogatmddraskap ér ett
stillningstagande mot HBT-personer som grupp: flera debattdrer skriver att Gudrun Schyman inte
borde fa Gaygalans utmirkelse drets hetero” da hon vill forhindra bogar fran att skaffa barn — genom
att hon dr partiledare for Feministiskt Initiativ vilka arbetar mot ett inférande av surrogatmddraskap
(QX, 2015). De kvinnor som andra debattorer hdvdar &r fattiga och hjélplosa ér i denna
forestdllningsvérld inte sd fattiga som somliga péstdr, utan tvirtom subjekt som inte stdr under négot
tvang och som kan gora sina egna val. Oppna Moderaters divarande vice ordforande tycker att det ir
”direkt kvinnofornedrande” att inte se dessa kvinnor som autonoma subjekt och ge dem ritten att bli
surrogatmddrar, han sétter dessutom citationstecken runt fattiga” nér han skriver “fattiga kvinnor”
(QX, 2013). Sjélva surrogatprocessen &r enligt samtliga debattdrer jamforbar med sperma- eller

dggdonation.

De identiteter som konstrueras genom problemrepresentationen dr “bogpar”, infertila kvinnor,

singelmén, transpersoner, och barnldsa forildrar.

Den hér argumentationen liknar i hog utstrackning Fredrik Engs, ordférande for Foreningen For
Surrogatmddraskap, som argumenterar for bade kommersiellt och altruistiskt surrogatmodraskap i en
debattartikel pd SVT Debatt 2012. Han menar att Kristdemokraterna och Vinsterpartiet hamnat i en

“ohelig allians mot gaypappor”, med tanke pa deras delade motstdnd mot surrogatmddraskap. Precis
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som i Oppna Moderater s& kan de forsté att virdekonservativa Kristdemokraterna ir emot, men menar
att annars progressiva Viénsterpartiets stdndpunkt dr ologisk da de i praktiken blir emot méjligheten for
infertila kvinnor, transpersoner, "bdgpar” och singelmén att bli férdldrar. Foreningen For
Surrogatmddraskap motsitter sig hur meningsmotstandarna framstéller surrogatmddraskap, dvs. som
handel med barn och kvinnors kroppar och anser istéllet att surrogatmddraskap ar jamforbart med
ritten till abort och insemination. De menar att de &r en av de aktorer som har mest kunskap och
”saklig information” om dmnet och anser inte att deras rost fatt horas i debatten. De anser att
meningsmotstandarna férnekar kvinnor ritten till sin egen kropp genom att ogiltigforklara
surrogatmddraskap. En annan positiv effekt foreningen menar att surrogatmodraskap har ar att det

“utjdimnar oddsen mellan konen genom att jdmstélla reproduktionen”.

Den enda egentliga skillnaden fran hur Oppna Moderaters representerar problemet ir att Féreningen
For Surrogatmddraskap skriver att de delar oron for “oseridsa aktorer”, och erkénner ddrmed en viss
risk for att kvinnor kan bli utnyttjade. I dvrigt sa dr de underliggande forestéllningarna och
identiteterna som konstrueras sé pass liknande att de kan anses vila p4 samma underliggande

forestdllningar: precis samma identiteter konstrueras dessutom i texterna.

I en debattartikel i SVT Debatt fran 2011 s& argumenterar Centerpartiets ungdomsférbunds ordférande
Hanna Wagenius for att Sverige ska tilldta surrogatmodraskap. Problemet representeras av henne som
att barnldsa i Sverige forhindras fran att bli fordldrar. Problemrepresentationen grundar sig 8sikten att,
trots att Sverige &r vérldsledande inom jamstilldhet och demokratifragor, s& rdder fortfarande en
konservativ syn pa familjebildning som forhindrar en ny lagstiftning om surrogatmddraskap, och
forhindrar barnlosa att bilda familj. Det finns ett underliggande antagande om att familjebildning
framst innebdr en biologisk familj, i och med att surrogatmddraskap framstélls som enda végen till

barn dven for heterosexuella. De identiteter som anses drabbade &r kort och gott barnldsa personer”.

Diskussion

Likheter med tidigare och internationell forskning

Den svenska debatten om surrogatmoddraskap speglar pd manga sétt den internationella. Manga av de
monster antropologen Nancy Scheper-Hughes tar upp, att de konservativa skribenterna bejakar bandet
mellan modern och barnet och menar att barn maste sittas till varlden av ritt skél, och att feministiska
debattorer fokuserar pd kvinnors kroppar och reproduktionen, dterfinns i den har undersdkningen.
Aven i dessa texter betonas de altruistiska motiven i manga av de fall nir kommersiellt
surrogatmddraskap diskuteras, precis som Susan Markens kom fram till genom sin undersdkning; att
till exempel RFSL skriver att de vill bekdmpa de ekonomiska motiven inom det kommersiella

surrogatmddraskapet de foresprékar ligger helt i linje med den argumentationen.
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Charlotte Halmo Krolakkes “reproprendrer”, individer som anvdnder sin reproduktiva formaga
entreprendriellt, dyker ocksa upp, mest tydligt i Oppna Moderaters olika debattinligg: debattdrerna
ifrdgasétter dessa kvinnors ekonomiska utsatthet och menar att det vore rent av kvinnoférnedrande att
neka dessa kvinnor sin rétt att som rationella subjekt bli surrogatmddrar och forbéttra sin ekonomiska

situation.

Vissa av debattdrerna som foresprakar kommersiellt surrogatmodraskap skriver, i linje med tidigare
undersdkningar av den svenska och internationella debatten, att det finns risk for att kvinnorna
utnyttjas i processen. Redan ndmnda RFSL och Foreningen For Surrogatmddraskap ér tvd aktdrer som
vill se kommersiellt surrogatmddraskap men som ocksé foreslér olika sétt att skydda fattiga kvinnor

mot exploatering genom att till exempel fa bort de “oseridsa aktorer” som antas forstora processen.

Men den hér undersokningen visar ddremot att frigan om kommersiellt surrogatmddraskap dr ndgot
mer polariserad dn vad den tidigare forsningen visat: det flesta debattdrer som dr vénligt instéllda till
surrogatmddraskap ideologiskt, men som dndé ser risken for att kvinnor eller barn exploateras, tar
avstdnd frdn den kommersiella formen till forman for ett férbud eller ett tilldtande av enbart altruistiskt
surrogatmddraskap. Ocksa vad géller feministiska debattorer sa dr den svenska debatten mer
polariserad, det finns inga exempel pa stillningstaganden for surrogatmddraskap som bottnar i

feministisk diskurs.

Undersokningen finner en stark diskurs som 6verordnar biologiskt fordldraskap dver andra
familjebildningar bdde hos konservativa, virde- och traditionsbejakande debattorer och progressiva,

normbrytande debattdrer, och dven det dr ndgot som den tidigare forskningen inte visat.

Jamfort med den internationella debatten si talas det ocksd mycket mindre om kvinnors pastadda
essentiella omvardande egenskaper nér debattorer foresprakar altruistiskt surrogatmddraskap, ndgot
bade Charlotte Halmo Krolakke och Nancy Scheper-Hughes observerat i sina resultat. De ’bra” och
”déliga” surrogatmddrarna som Markens tar upp dterfinns inte heller i den svenska debatten i nagon
storre utstrackning, utan fokus ligger pé de barnlosa fordldrarna snarare dn de som ska foda barnet d¢

dessa.

Tystnader i texterna

Som vi sdg i uppsatsens teori-del sa pabjuder en intersektionell analys att vi belyser spidnningar mellan
makten och icke-makten. En relevant fraga att stélla infor en sddan uppgift dr hur vi faststiller vem
som dr vem. Men med en med en postkolonial utgdngspunkt s &r det svért att inte se hur

surrogatkvinnorna i andra ldnder pa olika sétt osynliggors eller saknar agens i texterna. Av de olika
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grupper och identiteter som kommit fram i undersokningen s verkar debattorerna ta sig stora friheter

med denna kategori.

Har ar det latt att kdnna igen det som Gail Lewis syftar pa i sin text “Forestillningar om Europa”: att
den tydliga skillnaden mellan de utomeuropeiska kvinnor som ér sjélvidentifierande subjekt och
karikatyrbilden av ”invandrarkvinnan” eller den ”andra” kvinnan illustrerar grianserna for den liberala
toleransen. Makten fornekar inte rattigheter och krav explicit, utan osynliggor istillet de riktiga

maénniskorna och deras berittelser med hjalp av karikatyrer (Lewis, 2012, s. 145).

De utldndska surrogatmddrarna hamnar i problemrepresentationernas periferi: de ndmns néstan alltid i
marginalerna, och i de fall dir deras livssituation anses forbéattras av surrogatmodraskap s tas det
néstan alltid upp som en “bonuseffekt” och inte som ndgot med egenvirde: ingen har skrivit en
debattartikel eller ett uttalande som forst och frimst beskriver surrogatmddraskapets fordelar ur de
indiska kvinnornas perspektiv (ddremot finns kritiska texter som fokuserar pa deras position): de
verkar alltid ha en instrumentell funktion i texterna, ndgot som kan vittna om deras reella status i

surrogatprocessen.

Detta blir tydligast i ndr Foéreningen For Surrogatmddraskap skriver att surrogatmddraskap utjdmnar
oddsen mellan konen genom att jamstélla reproduktionen”. Det &r rimligt att anta att de syftar pd att
kvinnor, genom att inte lingre foda barn, blir jamstédllda med mén i avseendet att de inte behdver
utfora det obetalda arbete som en graviditet innebdr. Men om de inte menar att surrogatmddrarna i
andra lander inte dr kvinnor sa bortser de hér helt frén att det fortfarande dr kvinnor som féder barnen:

dessa kvinnor verkar inte “riknas” ifall de existerar utanfor Sveriges grénser.

Kolonialitet
En annan mgjlig tolkning av ovanstdende skrivelse dr att Foreningen For Surrogatmddraskap anser
jémstdlldhet vara en angeldgenhet enbart for Sverige eller véstvirlden, vilket i sa fall 4r ett uttryck den

koloniala hegemonin, eller kolonialitet (de los Reyes P, 2012, s.12-13).

En viktig del av europeisk och vésterldndsk ideologi &r att, &ven om kvinnan r patriarkalt
underordnad, det finns goda kommunikationsméjligheter mellan makten och icke-makten, mellan mén
och kvinnor, som moéjliggor ett frigérande (Lewis, 2012, s. 143). Kvinnan é&r alltsa fri i feorin tack vare
(upplevda) europeiska institutioner och formella rittigheter. Denna moéjlighet till frihet ses samtidigt
som omojlig 1 Ost, dd den delen av vdrlden pastas sakna liknande kommunikationsmdjlighet mellan de
underordnade och de dominerande. En mer generell, eller specifik som i Centerpartiets fall, skepsis
mot surrogatmddraskap utomlands men dppenhet for surrogatmddraskap i Sverige, kan ldsas som ett

uttryck for denna forestdllning, men ocksa som en del av en europeisk sjédlvbild med rotterna i
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kolonialismen; alltsa kolonialitet. Centerpartiets uttalande om svensk sjukvard kan séklart vara
motiverad utifrén i de materiella ojimlikheter som kolonialismen skapat, men det dr dndé svart att

bortse fran att det dr en del av kolonialismens grundldggande ideologi.

Har har vi dn en géng anledning att atervinda till ”Forestillningar om Europa” (Lewis, 2012, s. 138),
dér Gail Lewis gor en postkolonial analys av Europas sjdlvbild. Hon menar att en del av denna
sjdlvbild dn idag bygger pa en idé om att vara en samling “moderna nationalstater” och en
“civilisation”, mot en bakgrund av “mindre utvecklade” linder som agerar kontrast till ett “utvecklat”
Europa. Denna logik har sitt ursprung i kolonial diskurs som gar att spéra till kolonialismens mest
grundldggande idéer. Anna Laura Stoler definierar en av dessa koloniala grundidér pa foljande sétt:
”Den koloniala auktoriteten byggdes pa tva kraftfulla, men felaktiga, premisser. Den forsta var att
européer i kolonierna utgjorde en létt igenkénnbar och separat biologisk och social enhet — en
“naturlig” gemenskap byggd pa gemensamma klassintressen, rasméssiga attribut, politiska sympatier
och overldgsen kultur” (Stoler, 2011, s. 114). Dessa koloniala tankegéngar ekar fortfarande i savél den

internationella som den svenska debatten om surrogatmddraskap, och det dr framst hos foresprédkarna

som vi skymtar dessa.

En annan kolonial ideologi som aterfinns i texterna dr den globaliseringsdiskurs som framstéller
fordjupningen av de globala relationer vi har idag som en orubblig, naturlig och universell process, en
diskurs som ocksa doljer de historiska valdsamma omstidndigheter dessa relationer byggts pa (de los
Reyes P, 2012, s. 12). Oppna Moderater och Moderaterna motiverar ofta inférandet av
surrogatmddraskap med att det helt enkelt ingér i en slags modernitet, till och med som en del av var
resa”, som om historien var ett dndlost framatskridande mot nagot storre och bittre: ett tydligt uttryck

for den universalism som globaliseringsdiskursen dr sammanldankad med.

Spanningar i idén om Europa och den biologiska familjen

Lewis menar att Europa & ena sidan dr en idé som ger foretrdde at vissa rumsspecifika former och som
gor ansprék pa ett sdrskilt och dverldgset sitt att vara ménsklig. Men hon menar ocksé att Europa ér en
zon som fir materiell form genom statliga atgérder, fysiska grdnsdragningar, samt inskrdnkningar och

villkor for de som pa olika sétt vill korsa nationsgranserna i och utanfér Europa (Lewis, 2012, s. 142).

Manga av de texterna ger uttryck for en inneboende spénning i idén om Europa som orsakats av de
nya materiella gransdragningar som mdjliggoér surrogatmddraskap. Den transnationella praktik som
kommersiellt surrogatmoderskap innebér utmanar den europeiska/visterldndska idén om traditionell
familjebildning: men bara om vi fokuserar pa surrogatmammorna som ger bort sitt barn. En annan del
av det Europeiska familjeidealet, som av debattartiklarna att doma grundas pé en biologisk familj dér

fordldrarna har en genetisk koppling till sin avkomma, stérker tvirtom surrogatmddraskapets stéllning
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och virde for de europeiska brukarna; det framstélls som redan ndmnt ofta vara att féredra framfor

adoption.

Ett exempel pé detta dr texten dér Hanna Wagenius, ordférande for Centerpartiets ungdomsforbund,
argumenterar for ett tilldtande av kommersiellt surrogatmodraskap. Samtidigt som hon goér ansprak pa
att géra upp med en traditionell syn pd familjen och gamla forestdllningar s& betonar hon implicit i
textens diskurs hur viktigt det biologiska fordldraskapet dr for familjen som institution. Samma sak
giller Oppna Moderater, vars vurmande for den biologiska familjen inte ens déljer sig i diskursen: de
skriver rakt ut att genetiska barn dr en viktig réttighet - samtidigt som de stéller sig kritiska till alla
forestdllningar om hur barn “naturligt” kommer till. Dessa skribenter utmanar en dimension av det

traditionella familjeidealet samtidigt som de &r djupt rotade i en annan del av detsamma.

Den del av det europeiska familjeidealet som utmanas dr den som ser hemmet som den sjilvklara
arenan for det obetalda hushéllsarbetet; att det 6verhuvudtaget bendmns som hushéllsarbete ar talande.
Har blir ”Den globala omsorgskedjan” ett anvéndbart begrepp. Badde idag och historiskt s har
fordelningen av hushallsarbetet skett genom etniska och nationella dimensioner, allt ifrdn emotionellt
arbete till barnuppfostran (Lewis, 2012, s. 148 — 152). Lewis skriver i sin text mycket om hembhjélp
och situationer dér kvinnor fran andra ldnder migrerar till Europa for att arbeta i européernas hem, men
dven surrogatmddraskap skulle kunna ses pa detta sétt om vi vinder pa de scenarion som Lewis tar
upp: dven om de indiska kvinnorna inte migrerar s forblir den globala omsorgskedjan intakt genom
en arbetsdelning som definieras genom etnicitet och nationalitet. I debattartiklarna s& ger manga av
debattorerna uttryck for en vilja att underlétta denna arbetsdelning genom att legalisera kommersiellt

surrogatmddraskap fullt ut.

Den del av familjeidealet som snarare stirks och bekriftas av det kommersiella surrogatmddraskapet
ar idén om den biologiska familjen. I texterna gar det att se en tydlig diskurs déir biologiskt sléktskap
overordnas till exempel adoption, och dér barnloshet ibland framstills som det enda alternativet for
heterosexuella par som varken kan skaffa barn “naturligt” eller anvinda sig av surrogatmodraskap.
Hanna Wagenius ndmner i sin debattartikel 6verhuvudtaget inte adoption som ett alternativ for

infertila manniskor som vill bilda familj.

Ursprunget till denna djupt rotade forestédllning och langtan efter biologiska barn gér att se som ett
uttryck for hur kraftigt familjen dr institutionaliserad i vastvirlden och mer specifikt i Europa. I
Europaparlamentets deklaration om grundldggande fri- och réttigheter star: ”Alla ska ha ratt till
respekt for och skydd av sin identitet; respekt for sitt privat- och familjeliv, sitt rykte och sitt hem”.
Vilka familjer som &r onskvérda har ddremot inte reglerats i text, utan snarare i olika praktiker som

systematiska tvdngssteriliseringar av romska kvinnor, institutionella hinder for familjer som vill
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aterforenas, och andra krinkningar av minskliga rittigheter. Lewis skriver: ”Aberopande av familjen
frammanar pé ett tyst men dnda kraftfullt sitt kons- och generationsforhdllanden och drar
uppmérksamheten mot hur en viss kdns-och familjeordning &r sammankopplad med idén om Europa”

(Lewis, 2012, s. 143).

Homosexuella dr en sddan grupp vars familjebildningar fortfarande p&d ménga héll i Europa ses som
icke onskviérd, ndgot som kan ses i adoptionsbyraernas ovilja att adoptera barn till homosexuella par.
De olika HBTQ-forbundens instick i debatten om surrogatmddraskap bor darfor rimligtvis inte bara
ses som ett uttryck for biologisk kdrnfamiljsideologi, utan ocksd som ett en vilja att skapa nya
institutioner som legitimerar deras position i samhallet. Samtidigt som de visserligen forsétter att
osynliggora och placera surrogatmddrarna och deras behov i debattens periferi sa &r de dnda inte en
helt maktfullkomlig rdst i debatten. De har makt i vissa avseenden, men befinner sig pd andra sétt i ett

relativt underldge gentemot de vars livsstil premieras av makten.

I de texter ddr konservativa och vérdeorienterade skribenter argumenterar, sdsom Kristdemokraterna
och Sveriges Kristna Rad, s ndmns inte HBTQ-personer éverhuvudtaget. De foretrdder ocksé den
diskurs som mest tydligt av samtliga texter pekar pd nddvandigheten av biologiska band i familjen,
och som i Kristdemokraternas fall skriver rakt ut att adopterade barn inte kan komma lika néra sina
fordldrar som genetiska. Det dr inte helt orimligt att ur den diskursen hérleda sikter om att icke-

heterosexuella inte dr dnskvérda som foréldrar, eller &tminstone inte 4r optimala.

Reproduktionen som arena for maktkamp

Aven om de landar i samma slutsats, att alla former av surrogatmédraskap ir av ondo, s& har den de
feministiskt orienterade organisationerna inte sérskilt mycket gemensamt med de konservativa om vi
ser ndrmare pa deras forestéllningsvirld. Visserligen s& avfardar ROKS och Sveriges Kvinnolobby vid
ett tillfdlle surrogatmodraskap med hénvisning till ménniskovérdet”, vilket liknar de konservativas
nyckelbegrepp “maénsklig vardighet”; de liknande begreppen har dock helt olika diskursivt innehéll.
De feministiskt orienterade skribenternas agenda dr inte, som i Kristdemokraterna eller Sveriges
Kristna Rds fall, att virna om en biologisk kdrnfamilj som ensamrétt for fertila heterosexuella par,
utan bygger pa en oro for exploatering av kvinnors kroppar snarare &n antipati mot HBT-personer eller
alternativa familjebildningar; de befattar sig 6verhuvudtaget inte med de virdekonservativa

debattorernas nyckelkoncept sdsom “barnperspektiv” eller “familjebildning”.

De diskurser som undersdkningen finner i de véinsterorienterade eller antikapitalistiska organisationers
texter kan ses som ett slags diskursivt motstind mot den globala omsorgskedjan och
kapitalackumulationen. Aven om diskursen bara innehéller en axis som handlar om kén och ofta

saknar den postkoloniala och globala aspekten sé ifrdgasitter den synen pa kapitalismens oundvikliga
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expansion, vilken &r en viktig del av den globaliseringsdiskurs som rattfardigar ojamlikhet mellan
olika lédnder och virldsdelar (de los Reyes, 2012, s. 12). Istillet framhaller dessa debattorer andra
virden som de inte bara menar dr 6verordnade dessa kapitalistiska mekanismer, utan som de dessutom
menar de bor sté tillbaka till forman for kvinnor som grupp. Dessa diskurser utmanar de rumsliga
dimensioner av kapitalackumulationen som den ojdmlika globaliseringen kraver. En invindning
manga sdkert har mot detta resonemang dr att de konservativa surrogatmotstdndara ocksa i praktiken
haller andra virden hogre 4n denna globaliseringsdiskurs; skillnaden &r dock att dessa debattorer inte
identifierar de kapitalistiska mekanismerna som ett av problemen med surrogatmddraskap, utan
snarare framhdller oansvariga vuxna eller ndgon slags immoralitet som forklaringsmodell till varfor

surrogatmddraskap borde forbjudas.

Den grupp vars livsstil makten premierar dr de vélutbildade heterosexuella paren som i sjélva verket
utgdr en forkrossande majoritet av de som utnyttjar surrogatmddraskap (Van Der Akker, Olga, 2007,
s. 53-62) som en vég till fordldraskap. Det dr svart att inte se denna grupps maktposition; visserligen
(ofrivilligt) barnldsa och pressade under ett normativt pabud att skapa en biologisk familj, men dnda
med mojligheten att anvénda sin nationella och etniska maktposition for sina egna d&ndamaél. I en

postkolonial virld s kan de utnyttja den globala omsorgskedjan for att fA ndgon annan att utféra det

obetalda arbetet som en graviditet innebr.

Avslutning

Syftet med den hér unders6kningen har varit att kartldgga och problematisera forestillningarna och
identiteterna som svenska politiska organisationer konstruerar i debatten om surrogatmdodraskap, for
att ge en klarare bild av hur det ideologiska landskapet ser ut kring en frdga som nyligen kommit hogt
upp pa dagordningen. Genom en tvastegsanalys av svenska politiska organisationers officiella
uttalanden och debattartiklar s& har undersékningen lyft fram underliggande ideologiska antaganden

och identiteter, och sedan placerat dessa i en global postkolonial kontext.

Organisationer som &r negativa till surrogatmodraskap dverhuvudtaget kan delas upp i tvé ytterligare
grupper: de som &r feministiskt orienterade, det vill sdga Vansterpartiet, Sveriges Kvinnolobby,
ROKS, S-kvinnor Rebella och Ung Vinster, och de som &r véirde- och traditionsbejakande, alltsd
Kristdemokraterna och Sveriges Kristna R&d. Organisationerna som &r for enbart altruistiskt
surrogatmddraskap dr Centerpartiet och HBT-Socialdemokrater Sverige. Organisationer som ar for ett
inférande av kommersiellt surrogatmédraskap ir RFSL, Oppna Moderater, Moderaterna, Foreningen

For Surrogatmddraskap, HBT-liberaler och Centerpartiets Ungdomsforbund.
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Undersokningen visar att det offentliga samtal som fors i ménga avseenden inte &r unikt for Sverige,
och att det 4ger rum innanfor ramarna av en europeisk postkolonial hegemoni. De diskurser som ligger
i linje med den institutionaliserade och informella makten dr de som osynliggdr utlindska
surrogatmddrar och bedyrar den biologiska kdrnfamiljen: sirskilt de virdekonservativa diskurser som
inte bara vérnar den biologiska kérnfamiljens 6verldgsenhet, utan dven vill gora denna till en ensamriétt
for fertila heterosexuella par. Dessa diskurser representerar och reproducerar makten. Diskurser som i
ndgon mén bjuder motstdnd mot denna hegemoni dr de som grundas i feministiska eller
antikapitalistiska antaganden, och som ser reproduktionen som en grund for exploatering eller en arena
for maktkamp mellan konen. Att dessa tva motsatta diskurser, bdde den som reproducerar och den som
motarbetar makten, landar i samma realpolitiska slutsats (att alla former av surrogatmoddraskap borde

fortsétta vara otillatna) innebér inte att de har ndgonting gemensamt.

I texten konstrueras ett antal identiteter som antas vara berdrda av surrogatmodraskapet som sadant,
vars behov stills emot varandra. Aven om fa identiteter verkar osynliggoras helt och hallet sa
rittfardigas vissa gruppers position och behov instrumentellt for att rattfardiga en annan grupps
position eller privilegier. Gruppen med mest agens, och som undersdkningen ocksé antar premieras av
den rddande hegemonin, 4r de barnldsa heterosexuella paren, som underordnar sig de utldndska
surrogatmddrarnas identiteter och beréttelser for att framja sin egen rétt till biologiska barn. Den enda
gruppen som kan ténkas std dnnu hogre i kurs, och som blir helt osynliggjord i texterna, ar de fertila

heterosexuella paren som stérks av den virdekonservativa diskursen.

Att diskurser har konkreta effekter dr en av de utgangspunkter som motiverat uppsatsen. Vilka av
diskurserna som fér vilka effekter, och hur, 4r inget som undersdkningen dmnat svara pa.
Undersdkningens resultat 6ppnar dock upp for vidare forskning i den riktningen. Undersdkningen
Oppnar ocksa upp for vidare forskning i form av att anvinda Carol Bacchis sista frdga i "What’s the
problem represented to be?”-approachen: frdgan om problemrepresentationens bakgrund, som dmnar
undersdka hur dagens representation av problemet kom upp pa dagordningen genom att spara den
bakét och se vilka aktdrer som tidigare gett uttryck for samma problemrepresentation. Ett annat
uppslag for vidare forskning ar att genomfora en liknande studie av debatten efter att regeringens
utredning blivit offentlig och se ifall diskurserna eller positioneringarna féréndras till f6ljd av

publiceringen.
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